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1. Aufgabenstellung

Die Gemeinde Kirchzarten plant, westlich und sudlich des bestehenden Gewerbegebietes
.Fischerrain 1I“ einen neuen Bebauungsplan aufzustellen (sieche Abb. 1 und 2), der priméar
Gewerbeflachen umfasst, aber auch Flachen fur eine Schule und eine Flichtlingsunterkunft.
Das vorliegende Gutachten prift, ob mit artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden durch
die Umsetzung des Bebauungsplanes zu rechnen ist.

WITTENTAL

Buchenbach

KLEINES TAC

Abb. 1: Lage des Plangebietes

Abb. 2: Ungefahrer Umgriff des Bebauungsplanes
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2. Plangebiet und Planung

Das Plangebiet hat eine GréRe von ca. 3,8 ha und besteht iberwiegend aus landwirtschaftlich
intensiv genutzten Flachen (aktuell etwa zwei Drittel Intensivwiese, ein Drittel Acker). An drei
Seiten grenzen Strallen oder Siedlungsflachen an (Gewerbe und Wohnbebauung). Im Sud-
westen grenzt ein landwirtschaftlich genutztes Gebiet mit linearen Gehdlzen und dem Zastler-
bach an. Am Sidrand bzw. stidlich angrenzend finden sich eine kleine verbrachte Wiese und
einige Garten. Die nachfolgenden Abbildungen zeigen die Strukturelemente in Bildern.

Abb. 3: Wiesenflache am Nordwestrand des Abb. 4: Ackerflache im Zentrum des Plangebietes

Plangebietes (Raumeinheit 1; Blick von (Raumeinheit 2; Blick von Nordwesten);
Nordosten; Aufnahme Mitte Mai) im Hintergrund Wohnbebauung (Raum-

einheit 7) u. Baumhecke (Raumeinheit 3)

Abb. 5:  Wiesenflache im Slidosten des Plange- Abb. 6: Baumhecke am Sidwestrand des Plan-

bietes (Raumeinheit 2; Blick von Su- gebietes (Raumeinheit 3; Blick von Os-
den); im Hintergrund Gewerbegebiet ten)
(Raumeinheit 5)

'q

Abb. 7: Blick auf die Wiesenbrache und die Gar- Abb. 8:  Blick auf die stidwestlich an das Plan-

tenflichen am Sudrand des Plangebie- gebiet grenzenden Flachen (Raum-
tes (Raumeinheit 4; Blick von Osten) einheit 6; Blick von Norden)
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Abb. 9 zeigt den aktuellen Stand des stadtebaulichen Entwurfs fur das Baugebiet. Er sieht im
Norden und in der Mitte Gewerbeflachen vor und im Siden Platz fir eine Schule und eine
Flichtlingsunterkunft. Abgeschlossen wird der Entwurf im Stiden durch eine Grinflache. Da
noch keine Begrindung zum Bebauungsplan vorliegt, wird hier im Sinne einer Worst-case-
Betrachtung davon ausgegangen, dass es ein Niederschlagswassermanagement geben wird
und das mdgliches Uberschusswasser dem Zastlerbach zugefiihrt werden wird. Auerdem
wird davon ausgegangen, dass der Geholzbestand am Sidwestrand des Plangebietes erhal-
ten bleibt und wirksam gegen mégliche Schaden durch die Bauarbeiten geschitzt wird.
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Abb. 9: Stadtebaulicher Entwurf fir den Bebauungsplan ,Fischerrain 11 in Kirchzarten
(Stand: 1.08.2024)

3. Vorgehensweise

Der Untersuchungsraum fir die artenschutzrechtliche Relevanzpriifung wurde etwas gréRer
gefasst als das Plangebiet, um auch mégliche Beunruhigungseffekte durch die Bautatigkeit
und die spatere Nutzung des Baugebietes abdecken zu kénnen. Er kann Abb. 10 enthommen
werden. Auf der Grundlage des Luftbildes und der Biotopkartierung erfolgte eine erste Ein-
schatzung, welche artenschutzrechtlich relevanten Arten im Untersuchungsraum auftreten
konnten. Grundlage war die Artenliste der LUBW der in Baden-Wirttemberg vorkommenden
besonders und streng geschiitzten Arten’.

Von dieser Liste der LUBW ausgeschlossen wurden von vorneherein Arten und Artengruppen
aus Lebensraum- und Habitattypen, die im Plangebiet und dessen naherer Umgebung nicht

' https://www.lubw.baden-wuerttemberg.de/natur-und-landschaft/besonders-und-streng-geschuetzte-arten (unter
~Weitere Anmerkungen®)
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auftreten. Diese Arten(gruppen) waren:

e Waldarten

e Stillgewasserarten (Ausnahme: Amphibien, die regelmaflig Wanderungen zwischen Ge-
wasser und Sommerlebensraum durchfiihren)

e Arten der Feuchtgebiete und der Magerrasen

Ausgeschlossen wurden auch die Arten, deren natlrliches Verbreitungsgebiet das Plangebiet
grolRraumig ausschliefl3t. Bei den verbleibenden Arten erfolgte dann eine detaillierte Prifung,
ob die Habitatanspriiche im Plangebiet und dessen naherer Umgebung maoglicherweise erflllt
sind und ob die Art in dem Raum bereits nachgewiesen ist. Fur die Frage, ob die Art in dem
Raum bereits nachgewiesen ist, wurden die Grundlagenwerke flir Baden-Wirttemberg und die
im Internet verfligbaren aktuelleren Kartenwerke fiir die Vogel?, die Reptilien und Amphibien?
und die Schmetterlinge* ausgewertet.

Fir die artenschutzrechtliche Prifung sind nur die Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie
und die europaischen Vogelarten zu bertcksichtigen. Fur die Enthaftung bezliglich méglicher
Biodiversitatsschaden gemalt Umweltschadensgesetz sollte aber auch die mdgliche Betrof-
fenheit von Arten des Anhanges Il der FFH-Richtlinie gepruft werden. Daher werden diese in
diesem Gutachten mit behandelt und gesondert besprochen (siehe Kap. 5.2.3).

Zur Erfassung ausgewahlter Vogelarten (Schwerpunkt: Feldlerche und Goldammer) erfolgten
am 21.04., 15.05. und 26.05.2023 systematische Erhebungen. Bei der ersten Begehung wurde
auch auf groRere Nester und Baumhohlen geachtet. Da Mitte April die Belaubung aber bereits
eingesetzt hat, ist nicht auszuschliel3en, dass einzelne Baumhdhlen an den Baumen am Sid-
westrand des Plangebietes Gbersehen wurden.

Bei der Begehung am 26.05.2023 erfolgte im Anschluss an die ornithologische Untersuchung
noch eine Nachsuche von Zauneidechsen, deren Vorkommen bis zu diesem Zeitpunkt noch
fir mdglich gehalten wurde (Schwerpunkt: Wegrand stidlich der B31, Hecke am Sitidwestrand
und Wiesenbrache am Sidrand des Plangebietes). Aufgrund der Vegetationsentwicklung
wurde ein Vorkommen dann ausgeschlossen und die Erhebungen fur die Zauneidechse, nach
Rucksprache mit der Unteren Naturschutzbehdrde, nicht fortgesetzt. Weitere Arten wurden
nicht erfasst, weil deren Vorkommen im Plangebiet selber ausgeschlossen wurde und lediglich
ein Vorkommen im weiteren Untersuchungsraum fir moglich gehalten wurde. Diese werden
Uber eine Potenzialeinschatzung und die Auswertung vorhandener Daten berlicksichtigt.

Fir die spatere Beschreibung wird das Gebiet in Raumeinheiten unterteilt, deren Kurzbe-
schreibung und Abgrenzung Tab. 1 und Abb. 10 entnommen werden kann. Fur die Wirkungs-
prognose wurde, basierend auf der Checkliste von Lambrecht et al. (2004, 80), eine Wirkungs-
analyse durchgeflihrt, die zu einer Liste relevanter Wirkfaktoren fihrte.

Tab. 1:  Kurzbeschreibung der unterschiedenen Raumeinheiten (vgl. Abb. 10)

Nr. Kurzbeschreibung

Raumeinheiten im Plangebiet
1 Intensivgrinland im Nordwesten
2 Acker und Intensivgrinland im Siddosten
3 Baumhecke
4 Garten und Wiesenbrache

2 https://www.ogbw.de/voegel/brut
3 https://www.lubw.baden-wuerttemberg.de/natur-und-landschaft/lak-amphibien-und-reptilien
4 https://www.schmetterlinge-bw.de/Lepi/EvidenceMap.aspx
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Nr. Kurzbeschreibung

Raumeinheiten im erweiterten Untersuchungsraum
5 Gewerbeflachen

6 Tallage mit Grinland, Acker und Zastlerbach
7 Wohnbebauung

t_"'jl--l.l..u or wigy .-L.._.]- .“'itﬁ N w1y ) i
. » -s'l.i..:;,r Eﬂw %

. Erstellt fir MaBstab 1:2 500 N Grunalage Geobasisdaten:
* WRESGR R = © Landesamt fir Geoinformation und
SIS B . Landentwicklung Baden-Wiirttemberg
Keine Rechisanspriiche ableitbar! (wwwigl-bwde) Az.: 2851.9-119

Abb. 10: Abgrenzung des Untersuchungsraumes fur die artenschutzrechtliche Relevanzpru-
fung und die unterschiedenen Raumeinheiten
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4. Bestandsbeschreibung

Die Ergebnisse des zweiten Teils der Relevanzprifung (detaillierte Prifung, ob die Habitatan-
spriche im Plangebiet und dessen naherer Umgebung méglicherweise erfiillt sind und ob die
Art in dem Raum bereits nachgewiesen ist) sind im Anhang in tabellarischer Form dokumen-
tiert. Die wichtigsten Ergebnisse werden nachfolgend fir die detaillierter gepriiften Artengrup-
pen zusammengefasst.

4.1 Saugetiere

Das Auftreten von Fledermausquartieren an Baumen kann im Plangebiet selber ausge-
schlossen, da lediglich auf einer Gartenparzelle ganz im Siden Uberhaupt Baume stehen
(Obstbaume geringer Hoéhe und Machtigkeit). Lediglich an den Altbdumen am Sidwestrand
des Plangebietes, die aber bereits au3erhalb liegen, kann das Auftreten von Hoéhlen, die zu-
mindest als Einzel- oder Paarungsquartier nutzbar waren, nicht sicher ausgeschlossen wer-
den. Eine Nutzung der Gartenflachen im Siden und der Gehdlze am Sudwestrand des Plan-
gebietes (Baumhecke) als Jagdhabitat ist mdglich, eine Nutzung der Baumhecke als Trans-
ferroute zwischen Wochenstuben und Jagdhabitaten denkbar. Eine Nutzung des Zastlerbach
als Jagdhabitat und als Tranferroute ist anzunehmen. Es ist das Vorkommen mehrerer Arten
denkbar (z. B. Zwergfledermaus, Rauhhautfledermaus, Mausohr).

Ein Vorkommen der Haselmaus in der Gehdolzstrukturen am Rand bzw. auerhalb der Plan-
gebietes (Raumeinheiten 3 und 6) wird aufgrund der starken Isolation (Siedlungen und Stra-
Ren), der grolRen Entfernung zum nachsten Wald (Luftlinie mindestens 1 km) und der Gehdlz-
artenzusammensetzung als unwahrscheinlich eingestuft. Im Plangebiet kann es ausgeschlos-
sen werden. Das Vorkommen aller anderen artenschutzrechtlich relevanten Saugetierarten
wird ausgeschlossen.

4.2 Végel

Tabelle 2 zeigt eine Liste der Vogelarten, die bei den Begehungen im Untersuchungsraum
nachgewiesen wurden, und ordnet sie den Raumeinheiten zu. Von den nachgewiesenen Arten
ist der Bluthanfling auf der Roten Liste der geféahrdeten Arten als gefahrdet eingestuft, der
Haussperling und der Turmfalke sind als Arten der Vorwarnliste aufgeflihrt.

Die relevantesten Strukturen fur die Vogel sind die Gehdlze. Die landwirtschaftlich genutzten
Flachen haben zwar eine Funktion als Nahrungshabitat fir einige Vogelarten. Diese be-
schrankt sich aber auf kurze Zeitraume nach der Mahd bzw. der Ernte und Bearbeitung. Des-
halb und weil die Flache im Plangebiet relativ klein ist (ca. 3,5 ha), wird es als unwahrscheinlich
eingestuft, dass die Flache fir die betroffenen Arten die Funktion eines sog. essenziellen Nah-
rungshabitats erfullt.

Auffallig ist, dass mit Bluthanfling und Stieglitz gleich zwei Kérnerfresser regelmafig im Gebiet
auftraten. Vom Stieglitz konnten am 26.05.2023 ca. 15 Tiere auf der frisch gemahten Wiese
im Sidosten des Plangebietes (Raumeinheit 2) bei der Nahrungssuche beobachtet werden.
Neben den landwirtschaftlichen Flachen durften fur diese beiden Arten aber vor allem die ak-
tuell durch die Bautatigkeit entstehenden Ruderalflachen mit ihren Samen-tragenden Wild-
krautern fur das Vorkommen verantwortlich sein. Wahrend die Brutplatze des Stieglitzes in
den gréReren Baumen am Rand des Plangebietes und siidwestlich davon zu vermuten sind
(Raumeinheiten 3 und 6), hat der Bluthanfling moglicherweise versucht, in einer Lebensbaum-
hecke im Ostlich angrenzenden Wohngebiet zu briiten (Raumeinheit 7).
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Insgesamt handelt es sich bei den nachgewiesenen Arten aber Gberwiegend um weit verbrei-
tete oder an Siedlungen gebundenen Arten. Zur erstgenannten Gruppe gehoéren die nachge-
wiesenen Buschbriter Amsel und Mdénchsgrasmiicke, die Ringeltaube, die Héhlenbriter Blau-
meise, Kohimeise und Star. Arten mit einer engen Bindung an Siedlungen sind der Girlitz und
der Grunfink (v. a. Grinflachen, Garten und die Randbereiche landlicher Siedlungen) sowie
die Gebaudebruter Bachstelze, Hausrotschwanz und Haussperling (der trotz seiner Einstufung

auf der Vorwarnliste noch weit verbreitet ist).

Tab. 2:
gebung

Liste der mdglichen und wahrscheinlichen Brutvogel im Plangebiet und dessen Um-

Erlduterungen: A = Brutzeitfeststellung; B = Brutverdacht; N = mdgliches Nahrungshabitat; ()
= Teilsiedler (Revier Uberschreitet wahrscheinlich die Grenzen der Raumeinheit)

Raumeinheiten
Deutscher Name Art RL BW 1 2 3 4 5 6 7
Vogel
Baumfreibriter
Girlitz Serinus serinus (A)
Ringeltaube Columba palumbus (A) B
Stieglitz Carduelis carduelis N A A N A
Hohlenbriter
Blaumeise Parus caeruleus (A) | (A)
Kohlmeise Parus major (A) | (A) A
Star Sturnus vulgaris N A A
Baum-/Buschbriter
Buchfink Fringilla coelebs B
Grinfink Carduelis chloris (A) (A)
Buschbriter
Amsel Turdus merula (A) | (A) A | 2B
Bluthanfling Linaria cannabina 3 N N B
Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla B B
Gebéaudebriter
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros B
Haussperling Passer domesticus \Y, 4B
Bachstelze Motacilla alba A
Nahrungsgaste
Graureiher Ardea cinerea X X X
Rabenkrahe Corvus corone X X X X X X X
Rotmilan Milvus milvus X X X
Schwarzmilan Milvus migrans X X X
Turmfalke Falco tinnunculus \Y; X X X
Weildstorch Ciconia ciconia X X X

Ganz uberwiegend konnten von den Arten nur Einzelpaare in den jeweiligen Raumeinheiten
nachgewiesen werden. Ausnahmen sind der Haussperling, die Amsel und wahrscheinlich

auch der Stieglitz.
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4.3 Reptilien und Amphibien

Ein Vorkommen der Zauneidechse in den Randbereichen des Plangebietes kann zwar nicht
vollstandig ausgeschlossen werden, wird aber aus folgenden Griinden als sehr unwahrschein-
lich eingestuft:

¢ die komplette Begrenzung des Raumes durch Stralen und Siedlungen

e dieintensive Nutzung des Weges entlang der Baumhecke im Stidwesten des Plangebietes
(Raumeinheit 3) durch Hundehalter (Stérungseffekte);

¢ die hohe Wichsigkeit des schmalen Saumes an der gleichen Raumeinheit und die subop-
timale Exposition (Nordost);

o fehlender Nachweis bei der Begehung am 26.05.2023 und auch bei den beiden friheren
Begehungen.

Im eigentlichen Plangebiet wird das Vorkommen der Zauneidechse wegen fehlender Lebens-
rdume ausgeschlossen. Das Vorkommen anderer, artenschutzrechtlich relevanter Reptilien,
wird im Untersuchungsraum ausgeschlossen. Das gleiche gilt flr artenschutzrechtlich rele-
vante Amphibienarten. Zwar ist nicht auszuschliel3en, dass es im Bereich der Wohnbebauung
Gartenteiche gibt. Diese waren allerdings nicht als Fortpflanzungshabitat fiir die artenschutz-
rechtlich relevanten Arten geeignet, sondern maximal fur die anspruchsloseren Amphibienar-
ten wie Erdkrote, Grasfrosch, Berg- und Fadenmolch.

4.4 Sonstige Artengruppen (Arten des Anhanges Il der FFH-Richtlinie)

Im Zastlerbach ist das Vorkommen von Groppe, Bachneunauge und Dohlenkrebs nachge-
wiesen (Quelle: Natura-2000-Managementplan). Die Nachweise stammen von 2018. Das Vor-
kommen von GroRem Feuerfalter und Nachtkerzenschwarmer kann im Untersuchungsraum
wegen fehlender Raupenfutterpflanzen bzw. zu intensiver Griinlandnutzung und fehlender
Brachflachen ausgeschlossen werden. Ein Vorkommen der Spanischen Flagge wird im Pla-
nungsgebiet wegen fehlender Lebensraume ausgeschlossen und im erweiterten Untersu-
chungsraum (Raumeinheiten 3 und 6) wegen ungunstiger Lebensrdume und der gro3en Ent-
fernung zum nachsten Wald (ca. 1 km) als sehr unwahrscheinlich eingestuft.

Theoretisch ware es denkbar, dass Larven des Hirschkafers an den Wurzeln von Baumen im
Untersuchungsraum auftreten. Da die Besiedlung aber voraussetzt, dass die Wurzeln oder
untere Stammteile sich bereits in einem Stadium des Zerfalls befinden, wird das Vorkommen
der Art im Untersuchungsraum als unwahrscheinlich eingestuft. Im Eingriffsraum selber kann
das Vorkommen sicher ausgeschlossen werden. Das Vorkommen von Rogers Goldhaar-
moos (Orthotrichum rogeri) an den Gehdlzen in den Raumeinheiten 3 und 6 ist méglich. Aus
dem Quadranten 8013 NO liegen mehrere Nachweise von Luth (2010, 147) vor.
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5. Wirkungsprognose und Abschatzung méglicher Verbotstatbestéinde

5.1  Wirkungsprognose

Durch die geplanten Eingriffe werden vor allem die grofien landwirtschaftlichen Nutzflachen
im Plangebiet in Anspruch genommen. Darlber hinaus werden nach den vorliegenden Unter-
lagen eine kleine Wiesenbrache und eine kleine Gartenparzelle fur die Gestaltung einer Grin-
flache in Anspruch genommen. Der Bebauungsplan reicht im Siidwesten bis unmittelbar an
den vorhandenen Gehdlzbestand mit alten Baumen heran.

Bei der Prifung der relevanten Wirkfaktoren mit der Checkliste von Lambrecht et al (2004)
ergaben sich folgende grundsatzlich relevanten Wirkfaktoren, die nachfolgend diskutiert wer-
den:

e Flachenentzug: Uberbauung/Versiegelung

e Veranderung der Habitatstruktur/Nutzung und von abiotischen Standortfaktoren: Direkte
Veranderung von Lebensraumstrukturen, mégliche Anderung der Wasserhaushaltsdyna-
mik des Zastlerbaches und mégliche hydrochemische Auswirkungen auf den Zastlerbach

e Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung/Mortalitat

¢ Nichtstoffliche Einwirkungen: Akustische Reize (Schall), Bewegung/optische Reizauslo-
ser, Auswirkungen der Beleuchtung, Erschitterungen/Vibrationen, Mechanische Einwir-
kungen

o Stoffliche Belastungen

¢ Gezielte Beeinflussung von Arten und Organismen: Forderung gebietsfremder Arten, Be-
kampfung von Organismen (Pestizideinsatz und &hnliches)

Flichenentzug durch Uberbauung und Versiegelung

Wie im Eingangspassus bereits erwahnt, betrifft dies ausschliellich die landwirtschaftlich ge-
nutzten Flachen. Diese sind fur die artenschutzrechtlich relevanten Arten (Vogel!) primar als
Nahrungshabitate relevant. Wie bereits in Kap. 4.2 erlautert, wird es als unwahrscheinlich ein-
gestuft, dass es ich bei den betroffenen Flachen um essenzielle Nahrungshabitate handelt.

Direkte Verianderung von Lebensraumstrukturen, mégliche Anderung von Wasserhaus-
haltsdynamik und Temperatur des Zastlerbaches und moégliche hydrochemische Aus-
wirkungen auf den Zastlerbach

Durch die geplanten, nicht versiegelten Flachen, bei denen es sich primar um Grinflachen
handeln dirfte, werden vorhandene Biotopstrukturen ersetzt. Soweit es sich dabei um land-
wirtschaftlich genutzte Flachen handelt, kann auf den vorigen Punkt verwiesen werden. Dies
betrifft aber auch eine kleine Wiesenbrache und eine Gartenparzelle im Stiden des Plangebie-
tes. Zwar ist das Vorkommen von artenschutzrechtlich und planungsrelevanten Arten unwahr-
scheinlich, es kann aber auch nicht ganz sicher ausgeschlossen werden (Zauneidechse).

Wenn ein Niederschlagswassermanagement durchgefiihrt wird (Regenwasserversickerung
mit Uberlauf bei Starkregen), besteht die Mdglichkeit, dass groRere Wassermengen und
Schadstoffe und erwarmtes Wasser in den Zastlerbach als wahrscheinlichen Vorfluter gelan-
gen. Da hier Bachneunauge, Groppe und Dohlenkrebs (Arten des Anhanges Il der FFH-Richt-
linie) nachgewiesen sind, sind Biodiversitatsschaden nicht von vorneherein auszuschlieen.

September 2024



Bebauungsplan ,Fischerrain IlI“ (Gemeinde Kirchzarten): Artenschutzrechtliches Gutachten 10

Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung/Mortalitat

Eine solche Wirkung ware maximal im Bereich der geplanten Grinflache im Siiden des Plan-
gebietes zu erwarten, wenn hier wider Erwarten doch die Zauneidechse vorkommen sollte
oder die Entfernung der Gehdlze nicht in der gesetzlich vorgesehenen Zeit zwischen dem 1.
Oktober und dem 28. Februar durchgefiihrt werden kann.

Beeintrachtigungen durch Akustische Reize (Schall), optische Reizausloser, Beleuch-
tung, Erschiitterungen und mechanische Einwirkungen

Sowohl bau- als auch betriebsbedingt ist mit einer Zunahme von Beunruhigungsfaktoren zu
rechnen, wobei die baubedingten Einwirkungen voribergehend sein werden. Erschiitterun-
gen sind primar wahrend der Bauzeit zu erwarten. Es wird davon ausgegangen, dass die
dadurch verursachten Beeintrachtigungen gering sind. Akustische Reize und optische Reiz-
ausloser sind sowohl bau- als auch betriebsbedingt relevant. Da die baubedingten Beunruhi-
gungseffekte voriibergehend sind, erfolgt hier eine Konzentration auf die betriebsbedingten
Effekte. Daflr sind vor allem die geplante Schule und die Flichtlingsunterkunft relevant, weil
diese in der Nahe der Strukturen liegen, in denen am ehesten mit beunruhigungsempfindlichen
Arten zu rechnen ist.

Die nachgewiesenen Vogelarten sind ganz Uberwiegend recht beunruhigungstolerant. Das
gleiche qilt fur die Haselmaus. Bei den Vogelarten wird maximal mit raumlichen Verlagerungen
und dem dauerhaften oder voriibergehenden Verlust einzelner Brutpaare durch die Beunruhi-
gungseffekte gerechnet, v. a. in den Raumeinheiten 3 (Baumhecke) und 4 (Gartenflachen).
Da dies praktisch ausschlieRlich weit verbreitete und haufige Arten betrifft, ist dies naturschutz-
fachlich unproblematisch.

Einzige Ausnahme, die hier etwas genauer betrachtet werden soll, ist der Bluthanfling. Die Art
britet durchaus auch in innerstadtischen Freiflachen, wenn diese ausreichend grof3 sind und
geeignete Nahrungshabitate bieten, oder im Randbereich von landlichen Siedlungen. Letzte-
res trifft im vorliegenden Fall zu. Bei der ersten Brut bevorzugt die Art dabei immergriine Ge-
hdlze, weil diese auch im Frihjahr bereits ausreichende Deckung bieten. Die nachgewiesenen
Individuen hielten sich auffallend oft in der Nahe einer groRen Lebensbaumhecke auf, die als
Bruthabitat sehr gut in Frage kommt.

Falls die Art hier tatsachlich brutet, sind erhebliche Beunruhigungseffekte fir das oder die
Paare nicht auszuschlieRen. Allerdings wird davon ausgegangen, dass die Art hier aktuell nur
auftritt, weil das Nahrungsangebot fur die Art durch die Bautatigkeit voribergehend besonders
gunstig ist. Die Art ist ein Nahrungsopportunist, der seine Nahrungshabitate in Abhangigkeit
vom Angebot wahlt und auch den Brutplatz verlagert, wenn in einem bestimmten Raum ein
glnstiges Nahrungsangebot neu entsteht, vorausgesetzt, es finden sich dort geeignete Brut-
lebensraume (z. B. immergrine Geholze, dornige Straucher, Weinreben, Kulturbrombeeren).

Beleuchtung v. a. im Randbereich zu den Raumeinheiten 3, 4 und 7 (Baumhecke, Gartenfla-
chen und Freiflachen der Wohnbebauung) kann zu Beunruhigungseffekten und dem Verlust
oder der Entwertung von Jagdhabitaten von Fledermausen flihren. Erhéhte mechanische Be-
lastungen durch eine verstarkte Trittbelastung waren zu erwarten, wenn der vorhandene
Fupfad entlang der Baumhecke am Stidwestrand des Plangebietes erhalten bleibt. Nach dem
vorliegenden stadtebaulichen Konzept ist das aber nicht vorgesehen. Selbst wenn das der Fall
sein sollte, sind aber die im Gebiet nachgewiesenen oder mdglichen artenschutzrechtlich re-
levanten Arten davon nach Einschatzung des Gutachters nicht betroffen.
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Eintrag von organischen Stoffen, Staub und sonstigen Stoffen

Durch die Bauarbeiten kdnnten organische Stoffe wie Ol und Benzin oder Schwermetalle in
den von den Bauarbeiten betroffenen Raum eingetragen werden. Je nach Witterung kann es
zur Staubentwicklung kommen, die sich auch auf Pflanzen in an das Baufeld grenzenden Fla-
chen absetzen kénnten. Und durch Erdbewegungen kdnnten weitere Stoffe (z. B. Nahrstoffe
wie Phosphor und Nitrat) in die naturnahen Flachen eingetragen werden, die an das Plange-
biet angrenzen. Es ist allerdings nicht erkennbar, inwieweit dies die artenschutzrechtlich rele-
vanten Arten betreffen sollte. Am wahrscheinlichsten erschiene dies noch fir die Zau-
neidechse, wenn diese wider Erwarten doch vorkommen sollte. Die Einwirkung wird voriber-
gehend sein, wobei ein Eintrag von Nahrstoffen, organischen Verbindungen oder Schwerme-
tallen auch nachhaltig sein konnte.

Betriebsbedingt konnte es zum Eintrag von Nahrstoffen durch Freizeitnutzung vor allem in
die Baumhecke am Rande des Plangebietes kommen. Die Sdume sind allerdings bereits re-
lativ nahrstoffreich und die Wirkung wirde sich nicht auf die artenschutzrechtlich relevanten
Arten auswirken. Eine weitere denkbare betriebsbedingte Wirkung durch Stoffeintrage ware
der Eintrag von Streusalz in den Zastlerbach, wenn das Oberflichenwasser von mit Streusalz
behandelten Flachen in das Niederschlagswassermanagement integriert wird.

Forderung gebietsfremder Arten, Bekampfung von Organismen (Pestizideinsatz und
ahnliches)

Diese beiden Wirkungen waren denkbar im Bereich der Freiflachen, die in dem neuen Bauge-
biet entstehen. Da der Einsatz von Pestiziden inzwischen rechtlich stark eingeschrankt ist, wird
nicht davon ausgegangen, dass dadurch artenschutzrechtlich relevante Arten betroffen waren.
Auch eine Betroffenheit durch die Ausbreitung von gebietsfremden Arten, die durch die Um-
setzung des Bebauungsplans ausgel6st wird, wird als unwahrscheinlich eingestuft.

5.2 Abschatzung moglicher Verbotstatbestande bzw. moglicher Biodiversitiatsscha-
den

5.2.1 Fledermause

§ 44 (1), 1: Verletzung oder Tétung von Individuen: Die bau- oder betriebsbedingte Tétung
von Fledermausen durch die Umsetzung des Bebauungsplanes wird ausgeschlossen, da
keine potenziellen Quartiere betroffen sind und auch keine betriebsbedingten Zerschneidungs-
effekte erwartet werden.

§ 44 (1), 2: Erhebliche Storung: Beunruhigungseffekte sind primar durch Licht zu erwarten.
Da keine genauen Angaben zu den vorkommenden Arten und der Intensitat der Nutzung der
Vegetationsstrukturen am Rande des Plangebietes vorliegen, wird im Sinne einer worst-case-
Betrachtung davon ausgegangen, dass ohne Durchfiihrung von Minimierungsmaflinahmen
eine erhebliche Stérung nicht ausgeschlossen werden kann.

§ 44 (1), 3: Zerstorung oder Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten: Wie
oben bereits beschrieben, sind keine potenziellen Quartiere betroffen.

September 2024



Bebauungsplan ,Fischerrain IlI“ (Gemeinde Kirchzarten): Artenschutzrechtliches Gutachten 12

5.2.2 Vogel

§ 44 (1), 1: Verletzung oder Tétung von Individuen: Wenn die Entfernung der Gehdlze (An-
lage der Grinflache im Stden des Planungsraumes) in der gesetzlich vorgesehenen Zeit zwi-
schen dem 1. Oktober und dem 28. Februar durchgeflihrt werden kann, ist nicht mit der Tétung
von Individuen durch die Entfernung von Gehdlzen zu rechnen. Ein zweiter moglicher Mortali-
tatsfaktor sind Glasflachen, wobei vor allem groRere Glasflaichen im Ubergangsbereich zwi-
schen Baugebiet und freier Landschaft relevant sein dirften. Eine signifikant erhéhte Mortali-
tatsrate wird zwar nicht als sehr wahrscheinlich angesehen, kann aber auch nicht sicher aus-
geschlossen werden, weshalb Malinahmen durchgefiihrt werden sollten, um das Risiko zu
senken.

§ 44 (1), 2: Erhebliche Storung: Nach den Ausfuhrungen in Kap. 5.1 zu den Auswirkungen
von akustischen Reizen (Larm) und optische Reizausloser (Bewegung) auf Vogel werden Sto-
rungstatbestande durch die Umsetzung des Bebauungsplans ausgeschlossen.

§ 44 (1), 3: Zerstorung oder Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten: Im
groBten Teil des Eingriffsraums sind keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Vogelarten
zu erwarten. Lediglich im Bereich der geplanten Grinflache im Siiden des Plangebietes kann
das Auftreten einzelner Nester von Amsel, Kohl- oder Blaumeise nicht vollstandig ausge-
schlossen werden kénnen. Da es sich um eine sehr kleine Flache handelt, die hier betroffen
ist, wird davon ausgegangen, dass die betroffenen Brutpaare ggf. ausweichen kénnen (Erhal-
tung der 6kologischen Funktion im raumlichen Zusammenhang). Soweit Nistkasten im Bereich
der betroffenen Parzelle hdngen (wahrend der Kartierung wurden in der betroffenen Parzelle
keine festgestellt), lasst sich die Sicherung der 6kologischen Funktion durch Umhangen der
Nistkasten erreichen. Daher kann, unter Berticksichtigung der zuletzt erwahnten Bedarfsmal3-
nahme, auch der Tatbestand der Zerstdérung oder Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten ausgeschlossen werden.

5.2.3 Sonstige Arten — Vermeidung von Biodiversitatsschaden

Wie im Kap. 4.4 dargestellt, treten Groppe, Bachneunauge und Dohlenkrebs im Zastlerbach
auf. Diese kdnnten nach der Wirkungsprognose im Kap. 5.1 von MaRnahmen der Nieder-
schlagswasserentsorgung aus dem Baugebiet betroffen sein. Zwar wird eine erhebliche Be-
eintrachtigung der Bestande dieser Arten (Verschlechterung des Erhaltungszustandes) durch
die Einleitung von Niederschlagswasser als nicht sehr wahrscheinlich eingestuft, wenn dies
entsprechend guter fachlicher Praxis erfolgt (Versickerung vor Ort, Durchlauf durch einen Re-
tentionsbodenfilter). Da Details des Niederschlagswassermanagements aber noch nicht vor-
liegen, kann dies aktuell auch noch nicht ausgeschlossen werden. Da die Vorkommen in ei-
nem FFH-Gebiet liegen, ist diese Thematik auch Uber eine Natura-2000-Vorprifung und ggf.
eine Natura-2000-Vertraglichkeitsprifung zu bearbeiten, auf die daher hier verwiesen werden
kann.

Eine Betroffenheit des Hirschkafers durch die Umsetzung des Bebauungsplanes wird ausge-
schlossen unter der Annahme, dass die Gehdlzbestdande am Sudwestrand des Plangebietes
erhalten bleiben und durch die Bauarbeiten auch nicht beeintrachtigt werden. Damit ware auch
ein mogliches Vorkommen von Rogers Goldhaarmoos (Orthotrichum rogeri) an den Gehdol-
zen in den Raumeinheiten 3 (und 6) nicht betroffen.
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6. VermeidungsmaBnahmen

Es werden nachfolgend zunachst die VermeidungsmalRnahmen aufgeflihrt, die obligatorisch
durchgefiihrt werden sollten, um Verbotstatbestande und Biodiversitatsschaden zu vermeiden.
Im Anschluss werden zusatzliche Mallhahmen vorgeschlagen, deren Umsetzung empfohlen
wird, um Restrisiken bezlglich artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande zu vermeiden
(Schwerpunkt: Zauneidechse).

Obligate MaBnahmen

Erhaltung der Baumhecke am Sudwestrand des Plangebiet und Sicherstellung des Baum-

schutzes wahrend der Bauarbeiten und nach Fertigstellung des Planzustandes

Entfernung der Geholze im Bereich der geplanten Griinflache in der gesetzlich vorgesehe-

nen Zeit zwischen dem 1. Oktober und dem 28. Februar

Umsetzung einer fledermaus- und insektenschonenden Beleuchtung im Sudteil des Plan-

gebietes:

o0 Moglichst weitgehender Verzicht auf Beleuchtung des Auflenbereiches von Flicht-
lingsunterkunft und Schule nach Westen und Suden

o Wo unvermeidbar, Begrenzung auf das unbedingt erforderliche Maf} und Nutzung von
Bewegungsmeldern und Zeitschaltuhren

o Verwendung von Lampen, die den zu beleuchtenden Bereich mdglichst gezielt aus-
leuchten und Vermeidung von Abstrahlungen nach oben und nach Westen bzw. Stiden

o Verwendung von fledermausfreundlichen Lichtfrequenzen (moéglichst Verwendung von
LEDs mit warmweifiem bis rétlichem Spektrum mit geringen Blauanteilen (z. B. 2000K
oder niedriger)

Verzicht auf groRe Glasflachen an den nach Siden und Westen exponierten Fassaden

von Flichtlingsunterkunft und Schule oder Umsetzung von bautechnischen Maflinahmen

oder von Markierungen, die die Vogelschlaggefahr deutlich reduzieren (siehe Roéssler et

al. 2022, Kap. 3)

Ggf. Umhangen von Nistkasten im Bereich der betroffenen Gartenparzelle in die Umge-

bung der geplanten Grinflache

Wenn ein Niederschlagswassermanagement durchgefiihrt wird (Regenwasserversicke-

rung mit Uberlauf bei Starkregen), sollte sichergestellt werden, dass nur unbelastetes oder

maximal schwach belastetes, moglichst gut gereinigtes Wasser sowie nicht zu stark er-

warmtes Wasser in den Zastlerbach gelangt.

Zusatzlich empfohlene MaBnahmen

Die Baufeldraumung im Bereich der kleinen Wiesenbrache und der Gartenparzelle im Si-
den des Plangebietes sollte im Winterhalbjahr erfolgen, mdglichst nicht mit schwerem Ge-
rat oder in einer langeren Frostphase. Vor der eigentlichen Umgestaltung sollte das Gebiet
einmal auf mogliche Vorkommen der Zauneidechse kontrolliert werden.

Vermeidung von Stoffeintragen in die Baumhecke am Sidwestrand des Plangebietes
Verzicht auf den Einsatz von Pflanzenschutzmitteln und invasiven Arten im Bereich der
geplanten Grinflache
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7. Zusammenfassung und Fazit

Die Gemeinde Kirchzarten plant, westlich und sidlich des bestehenden Gewerbegebietes ,Fi-
scherrain II“ einen neuen Bebauungsplan aufzustellen, der primar Gewerbeflachen umfasst,
aber auch Flachen fur eine Schule und eine Fluchtlingsunterkunft. Das vorliegende Gutachten
prift, ob mit artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden durch die Umsetzung des Bebau-
ungsplanes zu rechnen ist.

Das Plangebiet hat eine Grolie von ca. 3,8 ha und besteht praktisch vollstandig aus landwirt-
schaftlich intensiv genutzten Flachen (aktuell etwa zwei Drittel Intensivwiese und ein Drittel
Acker). Im Sudwesten grenzt ein Grinlandgebiet mit linearen Gehdlzen und dem Zastlerbach
an. Am Sudrand bzw. stdlich angrenzend finden sich eine kleine verbrachte Wiese und einige
Garten.

Aufgrund der ganz uberwiegend sehr intensiven Nutzung des Plangebietes ergab die Poten-
zialeinschatzung, dass im Plangebiet selber nur das Vorkommen von artenschutzrechtlich re-
levanten Vogelarten wahrscheinlich ist, die deshalb erfasst wurden. Als planungsrelevante
Brutvogelarten konnten im Plangebiet und dessen ndherer Umgebung Bluthanfling und
Haussperling nachgewiesen werden, beide im Bereich der dstlich angrenzenden Wohnbebau-
ung, also bereits aul3erhalb des Plangebietes. Die landwirtschaftlich intensiv genutzten FIa-
chen im Plangebiet nutzen einige Arten als Nahrungslebensraum (z. B. Rotmilan, Turmfalke,
Weil3storch). Es wird aber als unwahrscheinlich eingestuft, dass die Flachen flr die betroffe-
nen Arten die Funktion eines sog. essenziellen Nahrungshabitats erfiillen. In der stidwestlich
an das Plangebiet angrenzenden Baumhecke und in den Gartenflachen am Sidrand bzw.
sudlich angrenzend sind einige haufige, weit verbreitete Vogelarten wie die Amsel und die
Mdnchsgrasmicke als mogliche Brutvdgel nachgewiesen.

Weitere artenschutzrechtlich relevante Tierarten werden im Plangebiet selber nicht erwartet.
Ein Vorkommen der Zauneidechse in den Garten am Sudrand des Plangebietes wird als sehr
unwahrscheinlich eingestuft, kann aber nicht mit vollstandiger Sicherheit ausgeschlossen wer-
den. Die sidwestlich an das Plangebiet grenzende Baumhecke kdnnte einzelne Einzel- und
Paarungsquartiere von Fledermausen beherbergen und als Jagdhabitat und Transferroute von
diesen genutzt werden.

Ein Vorkommen des Hirschkafers in der Baumhecke sidwestlich des Plangebietes wird eben-
falls als unwahrscheinlich eingestuft, ein Vorkommen von Rogers Goldhaarmoos ist dagegen
mdglich. Im Zastlerbach stidwestlich des Plangebietes sind Groppe, Bachneunauge und Doh-
lenkrebs nachgewiesen. Diese 5 zuletzt genannten sind nicht artenschutzrechtlich relevant,
sollten aber als Arten des Anhanges |l der FFH-Richtlinie zur Vermeidung von Biodiversitats-
schaden (Umweltschadensgesetz) berlcksichtigt werden.

Die wichtigsten, von den geplanten Veranderungen ausgehenden Wirkfaktoren sind der Fla-
chenverlust durch Uberbauung und Veranderung der vorhandenen Lebensraumstrukturen
(Wiesenbrache und Garten im Stiden), Einflisse auf Wasserhaushalt, Temperatur und Stoff-
haushalt des Zastlerbaches durch mdégliche Einleitung von Niederschlagswasser sowie Sto-
rungseffekte, z. B. durch Licht (Fledermause!). Von diesen Wirkfaktoren kdnnten, ohne Be-
ricksichtigung von Vermeidungsmalinahmen, Totungstatbestande fir einzelne, haufige Vo-
gelarten (Allerweltsarten), Stérungstatbestande fir Fledermausarten und der Verbotstatbe-
stand der Zerstérung oder Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fiir einzelne,
haufige Vogelarten ausgelést werden. Darliber sind erhebliche Beeintrachtigungen von
Groppe, Bachneunauge und Dohlenkrebs durch Einleitung von Niederschlagswasser nicht von
vorneherein auszuschlieRen.
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Zur Vermeidung der genannten Verbotstatbestdnde bzw. Beeintrachtigungen werden 6 obli-
gate und 3 zusatzlich empfohlene MaRnahmen vorgeschlagen. Bei vollumfanglicher und recht-
zeitiger Umsetzung dieser MaRnahmen kdnnen Verbotstatbestande oder Biodiversitatsscha-
den durch die Umsetzung des Bebauungsplans mit hinreichender Sicherheit vermieden wer-
den.
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Anhang: Relevanzprifung — Abschatzung des Vorkommens artenschutzrechtlich relevanter Arten im Untersuchungsraum und dessen Umgebung
Erlduterung: * = prioritdre Art; m = Vorkommen méglich; n = Vorkommen ausgeschlossen; u = Vorkommen unwahrscheinlich;

Relevanzpriifung
2
. = c

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name -;:'”j § ; dé g_,) E g

518 2 8|8 8 5%

n I P = e = c

21 5| & |[S|2| 2|3 | & |Anmerkung
Saugetiere ohne Fledermause
Haselmaus Muscardinus avellanarius b s v u X X Isolation, Entfernung

zum Wald

Reptilien
Zauneidechse Lacerta agilis b s v u X X | Isolation, Stérung
Schlingnatter Coronella austriaca b v
Mauereidechse Podarcis muralis b v n X fehlender Nachweis
Amphibien
Geburtshelferkrote Alytes obstetricans b s AV n X
Gelbbauchunke Bombina variegata b s [ILIV]| n X
Kreuzkréte Bufo calamita b s v n X X
Wechselkrote Bufo viridis b s v n X X
Europaischer Laubfrosch Hyla arborea b s v n X X
Springfrosch Rana dalmatina b s v n X X
Kleiner Wasserfrosch Rana lessonae b s v n X
Nordlicher Kammmolch Triturus cristatus b s AV n X X
Fische
Bitterling Rhodeus amarus I n X
Steinbeiller Cobitis taenia Il n X
Bachneunauge Lampetra planeri b I ja
Groppe Cottus gobio Il ja
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Relevanzpriifung
2
: . _ < )]

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name g § ; GE, § 5 o

>l 8 & | 5|8 B3

® . T x| 2| 5|22

2 ‘3 o § § % $ 8 Anmerkung
Krebse
Steinkrebs Austropotamobius torrentium b I n X | nicht nachgewiesen
Dohlenkrebs Austropotamobius pallipes Il ja
Schmetterlinge
Spanische Flagge Callimorpha quadripunctaria 1 x | Isolation
Groler Feuerfalter Lycaena dispar b s [ IV
Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina b v n
Kafer
Hirschkafer Lucanus cervus I u X x | Isolation
Libellen
Helm-Azurjungfer Coenagrion mercuriale b Il n
Griine Flussjungfer Ophiogomphus cecilia b s [ILIV X X
Mollusken
Bachmuschel Unio crassus b s [ILIV]| n X X
Pflanzen
Dicke Trespe Bromus grossus b s |[ILIV]| n X X
Rogers Goldhaarmoos Orthotrichum rogeri Il m
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